Apologia — Robert Barclay — 208-213

Libertad del pecado
extracto de la Proposicion VIII § ij, iii, iv, v, vi

§ii. ...Unavez que he explicado la controversia de forma
que responde a muchas objeciones frivolas,* ahora
demostraré lo ridiculo de esa doctrina que afirma el pecado
de por vida® aun en los santos.

Segundo, voy a probar nuestra doctrina por medio de
muchos testimonios contundentes de la santa Escritura. Y
por ultimo responderé a los argumentos y objeciones de
nuestros adversarios.

§iii. Primero, esta doctrina que dice que los santos no
pueden y jamds van a ser libres del pecado en esta vida,
contradice? la sabiduria de Dios y su glorioso poder y
majestad; sus o0jos son muy limpios para ver el agravio.3 Ya
que Dios ha decidido dentro de si mismo recoger un pueblo
escogido para que lo adoren y sean sus testigos en la tierra,
sin duda también los santifica y purifica, porque no se
deleita en la iniquidad sino que aborrece el pecado. Aunque
se preocupa por el hombre que esta en pecado, y le tiene
misericordia, y le da los medios para salirse del mal, sin
embargo Dios no ama al hombre ni se deleita en €] mientras
esta unido al pecado. Por esta razon, si el hombre siempre
tuviera que estar unido al pecado, entonces Dios siempre
estaria distanciado del hombre, como esta escrito, “vuestras
iniquidades han hecho divisién entre vosotros y vuestro
Dios, y vuestros pecados han hecho ocultar de vosotros su
rostro” (Isaias 59:2). Al contrario, dice que los santos
“participan de la naturaleza divina” aun cuando estan aqui
(IT Pedro 1:4), y que son “un espiritu con el Sefior” (I
Corintios 6:17); pues nada impuro puede ser asi. Esta
escrito explicitamente que no hay comunién entre la luz y

! Latin: quae perpetuam in hac vita etiam sanctis peccandi necessitatem
affirmat, “que afirma la necesidad perpétua de pecar en esta vida, incluso
por los santos.”

2 Latin: pugnat cum Dei sapientia & gloriosa ejus virtute & majestate, “pugna
contra la sabiduria de Dios y su gloriosa virtud y majestad.”

3 Véase Habacuc 1:13
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las tinieblas (Il Corintios 6:14). Mas Dios es Luz, y todo
pecado es tinieblas. ;Qué calumnia mas grande puede
haber contra la sabiduria de Dios?* Como si Dios hubiera
fallado en preparar una manera para que sus hijos pudieran
servir y adorarle perfectamente, como si no hubiera
provisto una medida por la que pudieran servirle en alguna
manera pero sin embargo tuvieran que servir al diablo no
menos que a Dios, y aun servirle mas que a Dios.... ;Qué
debemos pensar de esta doctrina que atribuye esta locura al
Dios omnipotente y omnisapiente?

§ iv. Segundo, esta doctrina contradice la justicia de Dios.®
Puesto que tan explicita y frecuentemente requiere pureza
de sus hijos, y les manda a abstenerse de toda iniquidad
(cosa que se demostrara después), y puesto que “su ira se
revela contra toda impiedad e injusticia de los hombres,”® se
puede deducir, o que si ha dado al hombre la capacidad de
obedecer su voluntad, o que Dios requiere del hombre mas
de lo que le ha dado la capacidad de hacer — y tal cosa es
una declaracion abierta de que Dios es injusto, un amo duro
al sirviente perezoso. Ya hemos hablado de la injusticia que
estos hombres atribuyen a Dios, porque dicen que él
condena a los malvados a quienes nunca otorg6 los medios
para ser buenos. Mas he aqui un agravio aun mas irracional
y contradictorio, porque dicen que Dios no les da a los que
ha escogido para ser suyos los medios de complacerle,
aunque admiten que Dios si ama a sus escogidos....

De cierto, esto hace a Dios mas injusto que los hombres
malos, de quienes Cristo dice “si sus hijos le piden pan ellos
no le daran una piedra, ni una serpiente en lugar de
pescado.”” Estos hombres dicen que debemos pedirle a
Dios por el poder de redimirnos del pecado, y sin embargo
creen que nunca recibiremos ese poder; en ese caso tales
oraciones no pueden hacerse de buena fe, porque todas son
vanas. ;Acaso esto no hace a Dios tan injusto con sus hijos
como Faraodn era con los Israelistas, cuando los oblig6 a

4 Latin: quid magis absurdum igitur contra Dei sapientiam dici potest, “;que
cosa mas absurda puede decirse contra la sabiduria de Dios?”

5 Latin: Doctrina ista Dei justitiee repugnat. “Esta doctrina se opone a la
justicia de Dios.”

6 Romanos 1:18.

7Lucas 11:11-13
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hacer ladrillos pero no les dio paja? Pero bendito sea Dios,
porque no trata a los que confian en él y esperan en él segin
las vanas imaginaciones de estos necios. En verdad, los
fieles descubren que les basta la gracia® y saben vencer el
maligno por el poder y Espiritu de Dios.

§ v. Tercero, esta perniciosa doctrina es sumamente dafiina
a Jesucristo; rebaja el poder y la virtud de su sacrificio; y
representa su venida y ministerio como inutil con respecto
a su propésito principal. Aunque también tenia otros
propdésitos, Cristo se manifest6 principalmente para
eliminar el pecado; para recoger un pueblo recto que
serviria al Sefior en pureza de mente, y caminaria ante él en
temor y reverencia; y para instituir la rectitud sempiterna y
la perfeccidon evangélica que la Ley no podia alcanzar. Por
eso dice que €l “se dio a si mismo por nosotros para
redimirnos de toda iniquidad y purificar para si un pueblo
propio, celoso de buenas obras” (Tito 2:14). No cabe duda
que el apostol* dijo esto sobre los santos mientras estaban
en la tierra.

Pero al contrario, estos hombres afirman que nunca
somos redimidos de toda iniquidad, y con esto estan diciendo
que la accion de Cristo al sacrificarse por nosotros fue en
vano e inutil, y también tildan al apdstol Pablo de mentiroso
al negar que “Cristo purifica para si un pueblo celoso de
buenas obras.” ;Cémo puede un pueblo ser celoso de
buenas obras cuando siempre comete malas obras? ;Como
puede ser purificado un pueblo cuando todavia mora en la
impureza y el pecado cotidiano (a menos que no se
considere que el pecado sea impureza)? Se dice claramente
que “para esto aparecio el Hijo de Dios, para deshacer las
obras del diablo, y sabéis que él aparecié para quitar
nuestros pecados” (I Juan 3:5, 8). Pero segun estos
hombres, ese propdsito no tiene efecto, porque ellos no
creen que el Hijo de Dios destruye las obras del diablo en
sus hijos en este mundo. Tampoco creen que vino para
quitar nuestros pecados, porque alegan que vivir en el
pecado es necesariamente inevitable. . ..

§ vi. Cuarto, esta doctrina hace totalmente inttil e ineficaz
la obra del ministerio, la predicacion de la Palabra, la

8 II Corintios 12:9

Traduccién de Susan Furry y Benigno Sadnchez-Eppler pagina 3
raicescuaqueras.org Favor citar con la debida atribucion.



redaccion de las Escrituras, y las oraciones de los santos.
Tocante al primero, Efesios 4:11-13 dice que los pastores y
los maestros son dados “a fin de perfeccionar a los santos,”
etc. “hasta que todos lleguemos a la unidad de la fe y del
conocimiento del Hijo de Dios, a un varon perfecto, a la
medida de la estatura de la plenitud de Cristo.” Ahora bien,
si no se puede evitar el pecado en lo cotidiano y en todo,
entonces no puede haber perfeccidn, porque los que actiian
de esta manera no se pueden considerar perfectos. Si Dios
encarga y establece el ministerio con el proposito de
perfeccionar a los santos, ;esos que niegan que la perfeccion
es posible, acaso no estan haciendo el ministerio inutil y sin
provecho? — dado que el ministerio no tiene ningin otro
verdadero propdsito excepto llevar al pueblo fuera del
pecado y hacia la rectitud. Y si nunca podemos esperar ser
librados del pecado (segun nos dicen estos ministros),
;acaso no estan diciendo que su propia obra es inutil? Dado
que el propdsito de la predicacion es reprender el pecado,
;de qué sirve predicar contra el pecado si nunca podemos
dejarlo atras?

Nuestros adversarios son grandes exaltadores de las
Escrituras en palabras, y mucho vociferan de su utilidad y
perfeccion. Ahora bien, el Apéstol nos dice en Il Timoteo
3:17 que el proposito de la Escritura es hacer “al hombre de
Dios perfecto.” Y si se niega que esta perfeccion es
obtenible en esta vida, entonces las Escrituras no dan
ningun beneficio, porque en la otra vida no podremos hacer
uso de ellas.

Esta doctrina hace las oraciones de los santos del todo
inutiles, viendo que ellos afirman que deben orar dia a dia
para que Dios los libre del mal y los libre del pecado con la
ayuda de su Espiritu y Gracia, mientras estan en este
mundo.’ Aunque podamos suponer que esta doctrina

9 Latin: ipsi autem fatentur oportere se quotidie orare, ut Deus liberet eos ab
omni malo, peccatum autem malum est. Preces autem illae nonne sunt inutiles
& fidei expertes, si eodem tempore credant Deum illud, pro quo orant, no
daturum eis, quippe cum impossibile sit hoc acquiri en hoc mundo, etiam Dei
Spiritus & gratize auxilio. “ellos mismos dicen que deben orar a diario para
que Dios los libere de todo mal (dado que el pecado es un mal). ;Acaso sus
oraciones no son inutiles y carentes de fe, si al mismo tiempo ellos creen que
Dios les va a dar lo que piden en oracién? — dado que les es imposible
adquirir en este mundo la ayuda del Espiritu y gracia de Dios.”
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implica el absurdo de que las oraciones de los santos
carecen de fe, esto no seria tan peor si no implicara lo
mismo sobre los santos apostoles, quienes oraban de todo
corazoén por la perfeccién y por lo tanto (sin duda) creian
que les era accesible. “rogando encarecidamente por
vosotros en sus oraciones, para que estéis firmes, perfectos”
etc. (Colosenses 4:12). (I Tesalonicenses 3:13 y 5:23, etc.)

Fuente: Robert Barclay, Apology for the True Christian
Divinity, Proposition VIII § ij, iii, iv, v, vi (Glenside PA:
Quaker Heritage Press, 2002) pp. 208-213; y Roberti
Barclaii, Teologiae vere Christianae apologia, facsimile
(Amsterdam: Jacob Claus, 1676) pp. 154-158.
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